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El presidente de la Junta, Juan Vicente Herrera, y el rector de la Usal, Daniel Hernandez Ruipérez, se encaminan hacia el Paraninfo d
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La Junta arroja dudas sobre el control
de los gastos y los ingresos en la Usal

Los auditores emiten una valoracion favorable de las cuentas pero con algunas salvedades

SALAMANCA. Laltima audito-
ria de cuentas que ha hecho piblica
la Intervencién General de la Admi-
nistracion de la Comunidad, érgano
perteneciente a la estructura de la
Consejeria de Economia y Hacien-
da que dirige Pilar del Olmo, ve con
buenos ojos las cuentas de la Uni-
versidad de Salamanca correspon-
dientes al ejercicio econdmico de
2015. La valoracion global que se re-
coge en la auditoria es positiva, aun-
que incluye un apartado adicional
que arroja dudas sobre el control in-
terno de los gastos e ingresos en la
institucion académica.

La auditoria, que fue remitidaa
la Universidad por el interventor
general, Santiago Salas Lechon, en
octubre de 2016, analiza de forma
pormenorizada las cuentas anuales
de la Usal de hace dos afios. Dicha
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cuentas, segin se especificaen la
introduccion de la auditoria, com-
prenden el balance, la cuenta del re-
sultado econdmico-patrimonial, el
estado de liquidacion del presupues-
to y la memoria. Dichas cuentas fue-
ron formuladas por el rector Daniel
Hernandez Ruipérez el 28 de abril
de2016 y puestas a disposicion de la
Intervencién General justo un dias
después, es decir el 29 de abril.

Posteriormente -l 21 de septiem-
bre- se emitio el informe provisio-
nal. La institucién docente remitio
después las pertinentes alegaciones
dentro del plazo establecido, las cua-
les, una vez examinadas y valora-
das, no modificaron los contenidos
del informe inicial.

Los técnicos que redactaron el do-
cumento concluyen, tras describir
la metodologia empleada, que «la

evidencia de auditoria que hemos ob-
tenido proporciona una base suficien-
te y adecuada para emitir una opinion
favorable pero con salvedadesy.

Deficiencias

La Intervencion General apunta dos
deficiencias que deben ser corregi-
das por la Universidad. Por un lado,
plantea que la entidad académica
«no ha subsanado la salvedad inclui-
da en los informes de las auditorias
de cuentas de los ejercicios 2013 y
2014». En virtud de todo ello, se
constata que la cuenta namero 220,
referida al balance bautizado bajo la
denominacién genérica de terrenos,
westd sobrevalorada en 2.450.357
eurosy, todo ello como consecuen-
cia de la contabilizacién de la agru-
pacion realizada por la Universidad
de Salamanca de dos fincas situadas

en el Plan Parcial Sector numero 4
del municipio de Villamayor, don-
de radica el Parque Cientifico.

El otro aspecto que debe ser me-
jorado se refiere, tal como se preci-
sa en la auditoria, a las cuentas anua-
les del capitulo correspondiente a
la ejecucion del gasto publico y los
compromisos de gasto de ejercicios
posteriores.

En este sentido, se sefiala que «no
se han incluido en su integridad»
los compromisos de gasto existen-
tes con otras entidades en las que par-
ticipa la Universidad, «faltando al
menos las cuantias correspondien-
tes a la Fundacion del Parque Cien-
tificon, conforme al espiritu del con-
venio de colaboracion suscrito entre
esta entidad y la Universidad el 10 de
diciembre de 2015 por un im-
porte de 500.000 euros.
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E Pese a todo ello, los auto-
res de la auditoria resaltan
que, con unas pequeias excepcio-
nes, las cuentas anuales de la Uni-
versidad correspondientes al ejer-
cicio de 2015 representan «en todos
los aspectos significativosy laima-
gen fiel del patrimonio, de la situa-
cién financiera a 31 de diciembre de
2015, de los resultados de las opera-
ciones y de la ejecucion del presu-
puesto durante aquel ejercicio anual,
todo ello de conformidad con «el
marco normativo de informacién
financiera que resulta de aplicacion,
y en particular con los principios y
los criterios contables y presupues-
tarios contenidos en el mismon.
Elresumen de la auditoria incor-
pora también un apartado adicional
que resulta especialmente llamati-
vo. Los auditores quieren poner de
manifiesto que, dado el ¢caracter li-
mitadoy de las actuaciones desple-
gadas por el Servicio de Control In-
terno de la Universidad, tanto «por
la inexistencia de un programa de
trabajo aprobado por resolucion rec-
toraly, como por el alcance de los
procedimientos, «no se puede ase-
gurar que la Universidad realice co-
rrectamente el control interno de
sus gastos e ingresos de acuerdo con
los principios de legalidad, eficacia
y eficiencia.
En relacion a estas dltimas con-
sideraciones, los auditores puntua-

CONCLUSIONES

» Imagen fiel. La auditoria
indica que las cuentas repre-
sentan la imagen fiel del pa-
trimonio, asi como de la si-
tuacién financiera, de los re-
sultados de las operaciones y
de la ejecucion del presupues-
to de 2015 de la Usal.

» Parque Cientifico. Los au-
ditores han detectado que no
se incluyen en las cuentas los
compromisos de gasto exis-
tentes con otras entidades en
las que participa la Usal, fal-
tando las cuantias referidas al
Parque Cientifico.

» Autoria. La Intervencion
General de la Administracién
de la Comunidad confecciond
la auditoria.

La auditoria dela
Intervencion General
analiza las cuentas
universitarias de 2015

lizan que aunque no se trate de asun-
tos que deban ser reflejados en las
cuentas anuales, agregan estas ma-
tizaciones apelando a sus «respon-
sabilidades como auditoresy.

Conclusiones idénticas

En realidad, estas ltimas argumen-
taciones -las dudas sobre el correc-
to control interno de los gastos y los
ingresos por parte de la Universi-
dad- coinciden totalmente con las
que vertio la propia Intervencién
General de la Administracién de la
Comunidad en la auditoria prece-
dente, referida a la anualidad de
2014.

En aquella ocasion, los auditores
se expresaban en los mismos térmi-
nos. Entonces y pese a que global-
mente la valoracion de la Interven-
cion General de la Administracion
de la Comunidad resultaba también
favorable para la Usal, los auditores
arrojaban ciertas dudas cuando po-
nian de manifiesto el cardcter limi-
tado de las actuaciones realizadas
por el Servicio de Control Internoy
de la Universidad, tanto por la «ine-
xistencia de un programa de traba-
jo aprobado por resolucion rectoraly
como por «el alcance de los proce-
dimientos desarrolladosy. Es decir,
sefialaban las mismas carencias em-
pleando frases idénticas.

En relacion a las cuentas de 2014,
también se subrayaba, textualmen-
te, que «no se puede asegurar de for-
ma razonable que la Universidad de
Salamanca realice correctamente el
control interno de sus gastos e in-
gresos de acuerdo con los principios
de legalidad, eficacia y eficienciay.



