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Los datos de 2009 ya presagiaban

El gasto en I+D cae por segundo ano
consecutivo y la region baja al 92 lugar

® Fuerte tijeretazo en 2010 de las administraciones (10,9%) y recorte
de la inversion empresarial (2,1%) y de las universidades (2,7%)

J. LUIS F. DEL CORRAL / Valladolid
La economia de Castillay Le6n ha
retrocedido en 2010 por segundo afo
consecutivo en investigacion y desa-
rrollo. La Comunidad auténoma re-
corto el ano pasado su esfuerzo tec-
nologico y su gasto en I+ D, mientras
que el conjunto de Espana registrd
un leve crecimiento.

Asilo certifico ayer el Instituto Na-
cional de Estadistica (INE), al hacer
publica la estadistica del pais y de to-
das las comunidades auténomas.
Castilla y Le6n gastd el ano pasado
608,2 millones de euros, un 3,38%
menos que en 2009, mientras que el
gasto ejecutado en Espana fue de
14.582 millones de euros, un 0,04%
mas.

El dato negativo regional seria me-
nos preocupante si no fuera porque
se trata del segundo ano consecutivo
de descenso, porque la Comunidad
pierde de golpe tres puestos en este
ranking de la excelencia investigado-

Desciende un 3,38%
en 2010, mientras

que registra un leve
aumento en Espana

Andalucia, Cantabria
y Rioja adelantan a
Castilla y Le6n, que
empata con Valencia

ra, al pasar del sexto al noveno lugar,
y porque por primera vez desde 2001
forma parte de las comunidades atra-
sadas en gasto en I+D.

Andalucia, Cantabria y La Rioja
adelantaron a Castilla y Leén en
2010, mientras que Aragon lo hizo el
ano anterior: Ya en 2009 Castillay Le-
6n habia perdido el quinto puesto al
sufrir el mayor desplome entre las
comunidades auténomas con un des-
censo del 14,9% atribuido en gran
parte al sector empresarial, al que el
propio Herrera no dudé en recrimi-
nar por su escasa implicacion.

= Gasto en I+D en Castilla y Leén
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Sin embargo, en 2010 son las ad-
ministraciones publicas -basicamen-
te la Junta- las mayores responsables
de este retroceso investigador. El gas-
to ejecutado por las administraciones

descendi6 un 10,93%, casi cuatro ve-
ces mas que el sector privado y las
universidades, cuya caida fue del
2,17y 2,7% respectivamente,
Castilla y Ledn no solo retrocede al

Casado: «Son datos malos pero
aun tenemos fortalezas»

El Comisionado admite que no se ejecuto todo el presupuesto

J.LF./ Valladolid
Los resultados regionales de gasto
en I+D causaron ayer cierta sorpre-
sa en la Junta de Castilla y Ledn. E1
Comisionado de Ciencia y Tecnolo-
gia, Juan Casado, admite que los da-
tos «son muy malos y no hay que
buscar excusas para reconocetloy,
pero advierte de que el sistema re-

gional de I+D mantiene ciertas
«fortalezas», incluso respecto al con-
junto nacional.

Casado atribuye el retroceso re-
gistrado en la Comunidad a varios
factores: un recorte del presupuesto
regional de 2010, cuya cuantia elu-
de precisar; la consecuencia del
ajuste salarial del 5% del personal

de la universidades y una considera-
ble reduccion del gasto investigador
de las micropymes, cuyo peso en la
Comunidad es superior al de la me-
dia nacional.

El Comisionado y secretario ge-
neral de la Consejeria de Educacion
admite que en 2010 se ha producido
en la Comunidad una «pérdida muy

noveno lugar de la clasificacion na-
cional de esfuerzo tecnolégico, sino
que empata con la Comunidad Va-
lenciana y reduce diferencias con As-
turias, Galicia y Murcia.

Juan Casado. /IcAL

este retroceso si los sectores implica-
dos en I+D se dormian. Cuatro re-
giones amenazaban el anterior sexto
puesto: Cantabria, Andalucia, La Rio-
jay Comunidad Valenciana. Final-
mente las tres primeras han sobrepa-
sado a Castillay Ledn y Valencia ha
estado a punto de hacerlo.

El esfuerzo tecnolégico, entendido
como el porcentaje de gasto en [+D
sobre el Producto Interior Bruto, re-
presenta ahora el 1,06% del PIB, seis
centésimas menos que en 2009 que
era el 1,12% y 20 centésimas por de-
bajo de 2008 (1,20%).

La Comunidad ya no converge en
investigacion con la media espafiola.
Al contrario. Si en 2008 el diferencial
era solo de nueve centésimas (1,26%
frente a 1,35%), en 2009 se amplié a
26 centésimas (1,12% frente a 1,38%)
y en 2010 la brecha aumenta en 33
centésimas (1,06 frente a 1,39%).

Ninguno de los tres sectores au-
menté en 2010 su gasto inversor en
I+D en Castilla y Ledn. Por el contra-
rio, empresas, universidades y admi-

Castilla y Leon pierde
425 investigadores,
la mitad que el
conjunto de Espana

Madrid arrebata el
liderazgo a Navarra,
que retrocede al
segundo lugar

nistraciones del conjunto de Espana
dedicaron el ano pasado mas recur-
s0s a investigacion y desarrollo que
en 2009.

Madrid vuelve a arrebatar el lide-
razgo a Navarra y al Pais Vasco. La
Comunidad que dirige Esperanza
Aguirre encabeza el ranking y des-
plaza a Navarra y al Pais Vasco al se-
gundo y tercer lugar.

La pérdida de fondos para investi-
gacion se traduce también en un des-
censo en el empleo tecnolégico. De
acuerdo con el INE, Castilla y Leon
ha perdido 400 trabajadores a dedi-
cacion plena y el conjunto del pais
1.245. Las cifras son elocuentes por-
que uno de cada tres empleos de es-
te ambito destruidos en Espana en
2010 eran de Castilla y Ledn.

Si nos referimos a investigadores,
la situacién es mas grave. Castillay
Leon destruyo el afio pasado 425
puestos de investigadores, la mitad
que el conjunto de Espana (850).

importante de capital humano dedi-
cado a [+D». Sin embargo, apunta
algunas fortalezas que se mantienen
respecto al conjunto del pais. Al res-
pecto, cita un mayor peso del gasto
en investigacion y desarrollo ejecu-
tado por las empresas, que en la Co-
munidad auténoma supone el
53,6% y en Espana el 51,5%. En ese
sentido, también apunta al mayor
porcentaje de gasto ejecutado por
las universidades en Castilla y Leon,
que se debe al peso de estas sobre el
conjunto nacional.

Respecto a la mayor caida del
gasto ejecutado por las administra-
ciones, considera que su importan-
cia sobre el total es menor.



