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Alumnos de Ingenieria de la Edificacién realizan practicas en los talleres de la Escuela de Arquitectura de la Universidad de Navarra.

La supresion de Ingenieria de la Edificacion
deja sin nombre a la carrera de 107 alumnos

EL Tribunal Supremo ya
ha anulado la

denominacioén del titulo
en cuatro universidades

NOELIA GORBEA
Pamplona

Un total de 227 alumnos de la Es-
cuela de Arquitectura de la Uni-
versidad de Navarra podrian
completar sus estudios de grado
pero obtener una titulacién dis-
tinta a la esperada. Ya no seran
ingenieros de la edificacion, sino
que desconocen cémo seran re-
conocidos. Podrian volver a ser
arquitectos técnicos o incluso re-
cibir una nueva denominacién.
Se trata de los 107 estudiantes
que cursan primer, segundo y

Les afecta a 107 alumnos
de la UN y a 120 del
programa de adaptacion
de arquitectos técnicos

tercer curso del grado de Inge-
nieria de la Edificacién (desde
que se implanté hace tres afnos
por exigencia del Espacio Euro-
peo de Educacion Superior, el co-
nocido Plan Bolonia); y de los 120
alumnos que se encuentran rea-
lizando el Programa de Adapta-
cién que imparte el centro acadé-
mico para completar su forma-
cién como Arquitectos Téenicos
(diplomados) y pasar a estar en
posesion de un titulo que les
acredite como Ingenieros de la
Edificacién (graduados).
Ladenominacién de este titulo

vuelve a estar sobre la cuerda flo-
ja. Nacié como una actualizacion
de estudios de Arquitectura Téc-
nica al convertir la carrera de me-
diaensuperior. Ante este cambio,
ingenieros y arquitectos solicita-
ran al Tribunal Supremo que
“prohibieran expresamente el
uso de ese término por inducir a
confusion”. Por el momento, el
Supremo ya se ha pronunciado
en contra de las universidades de
Burgos, San Pablo CEU, UPVy Sa-
lamanca, hace unos dias; y segui-
ra haciéndolo, a favor o en contra,
en el resto de centros espafioles
que impartan esta titulacién, y
entre los que se encuentrala UN.
Esta situacién ha provocado
“descontento” y “cierta preocupa-
cion” entre los estudiantes de la
UN,yaque no entienden en qué les
puede beneficiar esta decisién. No

JAVIER EGUILAZ Y LARA LOPEZ DELEGADO Y SUBDELEGADA DE 3° DE INGENIERIA DE LA EDIFICACION

“Queremos que nos acrediten que
nuestra titulacion es superior”

N.G.Pamplona

Son lavozde sus compaiieros. Los
navarros Javier Eguilaz Esparzay
Lara Lépez Palacios son delegado
y subdelegada de los alumnos de
tercer curso de Ingenieriade la
Edificacién en la UN, el curso mas
avanzado desde que se implantd
esta titulacion. Eguilaz es, ade-
mas, el delegado de esta carrera
enla Escuelade Arquitectura.

La Universidad de Salamanca ha
sido el dltimo centro donde se ha
rechazado la denominacién de In-
genieria de la Edificacién. §Cémo
les afecta esta decision?

Creemos que es una manera de

quitarle valor a la carrera. No en-
tendemos por que Educacion
aprobo una titulacion para homo-
logarla a Europa para después su-
primir su nombre. Es incompren-
sible, ademés de una manera de
PONErnos nerviosos.

Sin embargo, los contenidos de
las asignaturas siguen siendo los
mismos. Les parece justo si al fi-
nal vuelven a ser reconocidos co-
mo Arquitectos Técnicos?

Nos parece que no se nos reconoce
socialmente. Al final tuvimos que
empezar un grado de cuatro afios,
en muchos casos hubo gente que
se adapto, perdiendo incluso un
afio para recuperar asignaturas, y
ahora parece que el esfuerzo no

nos vaavaler para nada.

Pero tienen mas conocimientos.
Si, pero no se va a saber. Que nos
llamen ingenieros o no, nos impor-
tapoco,loque queremosesque, de
alguna manera, nos acrediten que
nuestra titulacién es superior. Las
cosas estan muy complicadas por
la crisis y que estemos en esta tesi-
turade nosaberelnombre cuando
nos faltan dos afios es grave.

¢Qué piensan de los Arquitectos
Técnicos que realizan el ‘curso
puente’ para alcanzar sus conoci-
mientos?

Ellos solamente tienen que supe-
rar 30 créditos. Pensamos que no
esequiparable. Nosotrosnosespe-
cializamos mucho mas.

obstante, desde el centro tratan de
tranquilizarles, yaque hastaqueel
Tribunal Supremo no se pronun-
cie contra la UN, estos alumnos se-
guirdn siendo ingenieros de la edi-
ficacién. Por ello, ayer les ofrecie-
ron charlas para que solventaran
sus dudas (segundo y tercero por
lamanana;y primero porla tarde).
Asimismo, desde la propia univer-
sidad alegaron que ya han presen-
tado “toda ladocumentacion” para
tratar de mantener el nombre.

Sin cambios de contenido

De cualquier manera, y aunque el
Tribunal Supremo anulara el
nombre del grado, los alumnos no
se verian afectados a nivel acadé-
mico, ya que seguirian cursando
las mismas asignaturas, y supe-
rando idénticos créditos y pricti-
cas. “El contenido no varia”, afir-

La UN defiende
la denominacion
de ingeniero

La Universidad de Navarra lo
tiene claro. “Defendemos la de-
nominacién de Ingenieria de la
Edificacién porque es comiinen
Europa”, sentencio ayer Eduar-
do Domingo de Miguel, director
de Desarrollo.

Segiin expusieron, los estu-
dios de Ingenieria de la Edifica-
cién que imparte la Escuela
“son oficiales y constan en el Re-
gistro oficial del Ministerio de
Educacion”, El centro hace hin-
capié en que los tribunales se
hanido pronunciado “en un sen-
tido y en otro”, “La Universidad
Politécnica de Madrid puede
continuar con la denominacién
de ingenieros y, sin embargo, en
Salamanca no”, citaron como
ejemplo. Por ello y amparindo-
se en que la UN “posee un régi-
men juridico propio de la Iglesia
Catdlica”, piensan que podrian
mantener la denominacidén.
“Ahorasolo nos queda esperar”.

maron desde la UN. Ademas, ase-
guraron que estan “tranquilos”, ya
que estan impartiendo una titula-
cién que fue aprobada por la
Agencia Nacional de Evaluacion
dela Calidad y Acreditacion, y que
acredita “todos los requisitos edu-
cativos que exige Europa”.

Por su parte, el Consejo Gene-
ral de la Arquitectura Técnica de
Espana (CGATE), a pesar de que
la sentencia no tiene efectos
précticos directos sobre estu-
diantes o titulados, ha deeidido
acudir a las instancias europeas
porque entiende que el Supremo,
con este criterio de rechazar la
denominacion del grado de Inge-
nieria de la Edificacion, “no res-
petalaautonomia universitariay
pone en peligro toda la adapta-
cién al Espacio Europeo de Edu-
cacion Superior”.

Javier Eguilazy Lara Ldpez, ayer, en la Escuela de Arquitectura caiies



