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Docentes de la privada corregiran las

revalidas previstas en la ley Wert

Los funcionarios eran hasta ahora los tinicos competentes para evaluar la
Las enmiendas del PP permiten concertar centros a demanda

Selectividad

ELISA SILIO
Madrid

Los docentes de la ensefianza pri-
vada podrin decidir si un alum-
no pasa a la siguiente etapa de
sus estudios, de la Secundaria al
Bachillerato o de este a la Univer-
sidad. La enmienda presentada
por ¢l PP a la reforma educativa
rompe las reglas del juego actua-
les empleadas en la evaluacion
de los estudiantes. Hasta ahora
eran los profesores de la educa-
cion piblica, funcionarios por
oposicion, los Gnicos que se en-
cargaban de corregir pruebas de
acceso como la Selectividad. s.
En su dictamen, el Consejo de
Estado ya reprochd al Gobierno
que la evaluacion de las revili-
das “no se dice si se va a ejecutar
por profesores del sistema pibli-
co, por PI'OfES'UI"ﬂ'S contratados o
por empresas privadas”.

“Esta decision responde a la
filosofia de la reforma educativa,
que quiere ir adelgazando todo
lo que venia haciendo la funcion
publica en favor de lo privado. La
dindmica. empezdé hace afios
cuando se externalizaron las acti-
vidades extracscolares v los co-
medores y ahora se quiere que
una parte de la educacion salga
fuera del aula®, sostiene Carlos
Lopez Cortifias. El secretario de
FETE-UGT piensa que el profe-
sor es quien mejor conoce al
alumno y puede orientarle en las
pruebas. “Se terminardan creando
agencias privadas que se encar-
guen de las pruebas. El diagnosti-
co perderi todo su valor”. Tampo-

“Solo los de la
publica certifican
su formacion”,
recuerda un experto

co Francisco Garcia, secretario
general de la Federacion de Ense-
fianza de Comisiones Obreras, es-
td de acuerdo: “Nosotros esta-
mos en contra de las revilidas,
pero ain mis de esta enmienda,
chocante y extempordnea. Mira-
mos Con réescrva que una prlll:h.'l
de Estado pueda ser corregida
por personas que no son funcio-
narios del Estado, vamos a estu-
diarlo juridicamente™.

Enrigue Roca, exdirector del
Instituto de Evaluacion, también
cree que la externalizacién de
las pruebas puede convertirse en
un lucrative negocio. “Hay un
riesgo evidente de que se hagan
con el servicio intermediarios.
La Selectividad, que corrigen pro-
fesores de la pablica, siempre se
ha compensado [cobran alrede
dor de 600 euros brutos] y esto
es un negocio evidente”, Roca re-
cuerda que existen 495,000 pro-
fesores no universitarios en la en-
sefianza publica, “suficientes” pa-
ra hacerse cargo. “Hay que ser
muy delicados en enjuiciar a los

Alumnos de Madrid en una evaluacién de conocimientos y destrezas. [ coris LEJARCEG)

Libertad de eleccion

José Saturnino Martinez

;Quién puede estar contra la libertad de elec-
cion? jNo es una redundancia? Como si toda
libertad fuese de eleccion, olvidando que tam-
bién hay libertad tanto para cambiar las con-
diciones en las que se elige como para trans-
formar ¢l meni de opciones. Este plantea-
miento reduce la libertad educativa a la liber-
tad del consumidor pasivo, olvidando el papel
activo de la comunidad educativa, enviando
¢l mensaje a las familias de que la educacion
consiste en elegir el centro v luego despreocu-
parse de participar en el proceso. Ademads de
la degradacién del concepto de libertad edu-
cativa, la libertad de eleccidn de centros plan-
tea dos problemas. Por un lado, jqué sucede
si la oferta de plazas de un centro es menor
que la demanda? Pues que quien elige no son
las familias, sino los centros. La experiencia
muestra la perversion de los reglamentos pa-

ra conseguir filtrar el alumnado que llega a
los colegios y expulsar a los “indeseables”, Me
gustaria saber qué ocurriria en el distrito fini-
co madrileiio si todas las familias de las zonas
deprimidas de la ciudad decidiesen prematri-
cular a sus hijos en colegios concertados elitis-
tas. Este experimento mental deja clara la
segregacidn socioecondmica que va apareja-
da con la “libertad” de eleccidn.

Por otro lado, los centros no solo seleccio-
nan al alumnado, también se proponen incul-
carles un ideario. Parece que no hay proble-
ma porque ¢l ideario es el elegido por las
familias. Pero esto contribuye a que las perso-
nas s¢ formen en un ambiente de homogenei-
dad ideoldgica, ademis de socioecondmica,
debilitando el sentido de comunidad con los
que piensan diferente. Esti claro que el Esta-
do no debe adoctrinar en ideclogias, mas alla
del espacio comiin de una sociedad democri-
tica y respetuosa con los derechos humanos,
pero jpor qué otros agentes sociales si pue-
den moldear a los menores mads alla de estos
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sociedad

docentes de la privada. Pueden
ser muy buenos, pero no lo pue-
des saber. Los funcionarios han
certificado su formacion con las
oposiciones. ;Quién te garantiza
que los de la privada lo van a
hacer mejor?”.

La redaccion y control de las
revilidas de los institutos depen-
derda del ministerio. Alin, cuen-
tan fuentes de Educacidn, no se
sabe qué supondrd para los tra-
bajadores. El interés en partici-
par en los exdmenes ha crecido a
medida que se iban recortando
los sueldos a los funcionarios. En
el Senado, Convergencia i Unid
planted por qué no corregian las
pruechas los docentes del centro.
“iNo serd que se les quiere eva-
luar también ellos?”, se pregunta-
ron. El ministro José Ignacio
Wert no esquivé la cuestion, ni lo
negd: “Tengo confianza maxima
en los docentes v en su trabajo
como evaluadores, pero las eva-
luaciones externas evaluardn a
alumnos, profesores y centros”,

En Holanda, Suecia, Noruega,
Estonia, Luxemburge y Malta
son los propios docentes los que
corrigen sin control externo aun-
que esas pruebas determinen la
trayectoria educativa. En otros,
como Alemania, hay una segun-
da supervision externa, y en lta-
lin actia un comité del centro
con un presidente de fuera.

Por otro lado, en ¢l antepro-
vecto de la reforma educativa se
pedia a las comunidades que
atendieran a la “demanda social”
a la hora de subvencionar los cen-
tros privados. El PP ha querido,
con sus enmiendas, “dar mis visi-
bilidad a estos principios de liber-
tad de ensefianza v de eleccion
de los padres en el texto”. Asi, la
eleccion de un colegio por parte
de las familias tendria prioridad
ante la organizacion escolar de
las Administraciones piblicas y,
por tanto, se blinda la posibili-
dad de concertar tantos centros
privados como requiera la de-
manda social. Ademds, las en-
miendas piden que se admitan
en la Universidad a extranjeros
bachilleres si superan la prueba
de acceso, aunqgue su pais no ten-
£a firmado ningin convenio de
bilateralidad. Y se funden los ba-
chilleratos de Humanidades y
Ciencias Sociales.

principios basicos? Mas alld de este minimo
comiin denominador, las instituciones educa-
tivas tampoco deberian adoctrinar,

La reforma del PP potencia la iniciativa
privada, dejando al Estado en el papel subsi-
diario que ha tenido en la mayor parte de
nuestra historia educativa. Esto serd bienveni-
do en la patronal del sector, pues a pesar de
las intensas polémicas, su cuota de mercado a
nivel nacional ha cambiado muy poco desde
los setenta. Se podria decir que la ventaja de
la iniciativa privada es que el coste de
escolarizacion ¢s mas barato, pero la mayor
parte de ese coste es salario, mayor en ¢l caso
de profesionales que han superado una oposi-
cion. Ademas, los centros pablicos asumen al
alumnado rechazado en los concertados y lle-
gan a zonas apartadas a las que no llega la
biisqueda de negocio. Esta es la logica paradé-
jica de la privatizacion de servicios esencia-
les, como educacion y sanidad: cuanto menor
s la presencia de lo piblico, mis caro resulta
el servicio por usuario, debido a que ¢l sector
privado se desentiende de quienes necesitan
MAS recursos.

José Saturnino Martinez es profesor de Sociolo-
gia de La Laguna.



