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Las universidades ‘suspenden’

La Comunidad es la quinta con peor productividad de sus campus, a 14 puntos del promedio del pais
/Lade Salamanca es la que mejor nota saca en rendimiento y las de Burgos y Leon estan ala cola

RANKING DE RENDIMIENTO DE UNIVERSIDADES

ALICIA CALVD VALLADOLID
La productividad de las universida-
des de Castilla y Ledn dista de la
de la media nacional. Tanto las
cuatro publicas (Burgos, Leon, Va-
lladolid y Salamanca) como la Eu-
ropea Miguel de Cervantes ‘sus-
penden’ en rendimiento. Las cinco
aparecen en la mitad inferior del
U-Ranking, una clasificacion de 61
centros universitarios elaborada
por el Instituto Valenciano de In-
vestigaciones Economicas (Ivie) y
la Fundacion BBVA.

En una comparativa autonémi-
ca, el informe publicado ayer sitia
al conjunto de universidades de
Castilla y Ledn estudiadas (las cua-
tro publicas y la UEMC) a 14 pun-
tos de la media nacional en rendi-
miento docente, investigador y de
innovacion.

El global castellano y leonés se
queda en 86 puntos, mientras el
promedio del pais se eleva hasta
los 100 y la primera Comunidad en
esta clasificacion (Cataluna) alcan-
za los 120. Sélo estan por debajo el
sistema de Castilla-La Mancha, Ca-
narias, Extremadura y La Rioja.

La universidad castellano y leo-
nesa que saca mejor ‘nota’ es la de
Salamanca, pese a que tiene a 23
instituciones con mejores resulta-
dos en un listado encabezado en
solitario la Pompeu Fabra, de Bar-
celona.

Le siguen las dos vallisoletanas,
la UVA y la UEMC. Ambas se si-
tuan en el sexto nivel -de once-,
por detras de 37 centros universita-
rios y empatadas con otros siete. El
centro burgalés y el leonés empa-
tan en el puesto 47 de la tabla.

Toda la clasificacién esta basada
en el analisis de tres parametros: el
rendimiento docente, el investiga-
dory los resultados en innovacion
y desarrollo tecnolégico y compa-
ra universidades de distintos tama-
fios porque ha efectuado una eva-
luacion proporcional segun las ca-
racteristicas de cada centro,
corrigiendo asi las diferencias de
tamano.

Las cifras de rendimiento son el
resultado de 25 indicadores. Entre
ellos incluye los articulos cientificos
publicados y su relevancia, las tasas
de éxito docente, el porcentaje de
profesores por alumno y el de alum-
nado extranjero, la tasa de abando-
no, las tesis doctorales, las notas de
corte, las patentes, el presupuesto,
los proyectos de investigacion com-
petitivos, los recursos por profesor
y los fondos de investigacion.

Descendiendo al detalle, los re-
sultados de investigacion colocan a
la USAL, la UVA y la UBU mejor
situadas que las de Ledn (ULE) y la
Miguel de Cervantes, pero estan en
el nivel 9, de 11, con 36 institucio-
nes universitarias por delante y
empatadas con otras cuatro.

Ranking Indice Ranking indice

Universitat Poampeu Fabra 1 4 16  Universidad del Pais Vasco 6 A& 1
Universitat Autonoma de Barcelona 2 4 14  Universidad Pablo de Olavide 6 @ 1
Universitat Paolitécnica de Catalunya 2 @ 14  Universidad Politécnica de Cartagena 6 @ 1
Universitat Palitécnica de Valéncia 2 & 14 Universidad Piblica de Navarra [ 4 1
Universidad Autonoma de Madrid 3 @ 13 Universidade de Vigo b @ 1
Universidad Carlos Il 3 ¥ 13  Universitat de Girona 6 @ 1
Universidad de Navarra 3 4 13 Universidad de Valladolid 74 03
Universitat de Barcelona 3 4 13  Universidad Europea Miguel de Cervantes 7 % 09
Universidad de Cantabria 4 @ 12 Universidad de Cadiz 79 09
Universidad Miguel Hernandez de Elche 4 @ 1,2 Universidad de Huelva 7w 09
Universidad Politécnica de Madrid 4 4» 12  Universidad de Malaga 749 09
Universitat de les llles Balears 4 4 12  Universidad de Oviedo 7o 09
Universitat de Valéncia 4 4 12 Universidad Pontificia Comillas 79 09
Universitat Ramaén Llull 4 A& 12  Universidad Rey Juan Carlos 749 03
Universitat Rovira i Virgili 4 4» 12  Universidade da Corufia 7 & 09
Universidad de Alcald de Henares 5 4 11 Universidad de Burgos 8o 08
Universidad de Alicante 5 @ 11 Universidad de Ledn 8w 08
Universidad de Cdrdoba 5 & 11 Universidad de Castilla - La Mancha 8w 08
Universidad de Zaragoza 5 & 11 Universidad de Extremadura 84 08
Universidade de Santiago de Compostela 5 <«» 1,1 Universidad de Jaén B 08
Universitat de Lleida 5 & 11 Universidad de La Laguna B4 08
Universitat Internacional de Catalunya 5% 11 Universidad de La Rioja B4 08
Universitat Jaume | 5 @ 11 U delasPalmas de Gran Canaria 8o 08
Universidad de Salamanca 6 o 1 Universidad Europea de Madrid Bo 08
Mondragon Unibertsitatea 6 4 1 Universidad a distancia de Madrid 9%« 07
Universidad Complutense 6 4 1  U.Catélica de Valencia San Vicente Martir 59 07
Universidad de Almeria 6 o 1 Universitat de Vic se 07
Universidad de Deusto 6 4 1 Universitat Oberta de Catalunya 94 07
Universidad de Granada 6 O 1 UNED 10 €4 06
Universidad de Murcia 6 A 1 Universidad San Jorge 11 % 05
Universidad de Sevilla 6 A& 1
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# Analizada por primera vez

FUENTE: Fundacion BBVA / Ivie

RENDIMIENTO

UNIVERSITARIO

POR COMUNIDADES
Cataluia 120
Cantabria 112
Valencia m
Navarra 10
Baleares 108
Madrid I 103
Aragan |
Galicia _S
Andalucia ] qS
Pais Vasco |
Murcia | E
Asturias I ©
Castillay Leén I

Castilla - La Mancha I 80

Canarias . 77
Extremadura I 77 'E“:f]g‘:a
La Rioja I 72 100

FUENTE: Fund. BBVA / lvie EL MUNDO

La productividad de la innova-
cion es mayor en la salmantina, pe-
1o se encuentra en el puesto 28, en
el que coincide con la de Almeria.

Los mejores resultados se dan
en rendimiento docente, En este
area un centro privado supera al

EL TAMANO ELEVARIA
LA USAL AL PUESTO 16

Los 25 indicadores analizados
para extraer una comparacion
nacional del rendimiento de las
universidades estin medidos en
proporciones, porcentajesy ta-
sas para poder conocer la pro-
ductividad de cada centro en
funci6n de sus recursos.

Sin embargo, si no se llevara
a cabo esta correccion, el ran-
king de las 61 universidades
-que incluye once privadas- se-
ria muy distinto. La Universi-
dad de Salamanca (USAL) y la
de Valladolid (UVA) aparece-
rian en puestos mucho mas al-
tos que en el U-Ranking. Por
ello, los artifices de estos estu-
dios, la Fundacién BBVAy el
Ivie también han incluido como
seria esta clasificacion en la que
el volumen no seria un factor te-

resto de campus castellanos y leo-
neses analizados. La UEMC consi-
gue incorporarse en el cuarto nivel
—de 9-, con solo diez centros aca-
démicos con mejores cifras y al
mismo nivel que otros doce. Le si-
gue la Universidad de Salamanca,

EL MUNDO DE CASTILLA Y LEON

nido en cuenta para el analisis,
aunque si resultaria decisivo en
los resultados finales para que
las mas grandes se sitiien en po-
siciones mas elevadas.

De este modo, en esta clasifi-
cacion que encabezaria la Com-
plutense de Madrid, la Universi-
dad de Salamanca seria la me-
jor posicionada de la Comuni-
dad, situdndose en el lugar déci-
mo sexto.

Le seguiria la UVA, que as-
cenderia al puesto 21, mante-
niendo el mismo resultado que
en el informe de hace un aio.

Ya por debajo de la mitad de
la tabla se situarian la Universi-
dad de Leon, la de Burgosyla
Miguel de Cervantes.

La ULE ocuparia el puesto 44,
empeorando los datos que re-
gistr6 en la edici6n anterior del
ranking. También desciende la
burgalesa que cae hastael 53 y
la UEMC se quedaria como la-
peniltima de las 61.

en el nivel 5, empatada con otras
17 instituciones académicas. Las
de Valladolid y Ledn se encuentran
con el mismo indice en el sexto
grupo, Y la de Burgos esta a la co-
la, igualada con otras cinco y s6lo
por delante de dos universidades.
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